Obecni Urad Jarcova
Jarcova 200
757 01 Valasské Mezifici

Silniéni spravni ufad

Cj: 130/2014 V Jarcové 8.9.2015
Vyfizuje: opravnéna ufedni osoba: Ing. Ivo Vesely
tel: 571 631 010, e-mail: obec@jarcova.cz

Verejna vyhlaska

ROZHODNUTI

Obecni ufad Jarcova, jako silnicni spravni Gfad pfisludny podle § 40 odst. 5 pism. c)
zakona €. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,zakon o pozemnich komunikacich“), v fizeni o Zadosti, kterou dne 18.6.2014 podal
Mestsky urad Valasské Mezifici, Odbor stavebniho fadu, sp. zn.: SR/31402/2014/Si-
280.13, &.j. MBUVM 36539/2014, ve véci vydani deklaratorniho rozhodnuti o uréeni
pravniho vztahu, zda se na pozemku parcela &. 987, 440/7, 440/6, 440/1, 452/1, 452/2,
452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350, 470/2, 472/1, 472/2,
481/1, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3 k.u. Jarcova nach&zi pozemni
komunikace a ur¢eni charakteru posuzované pozemni komunikace,

rozhodl

podle § 142 odst. 1 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen,spravni rad“),takto:

na c¢asti pozemku:
parc. C. 987, 440/7, 440/6, 440/1, 452/1, 452/2, 452/8, 453 k.u. Jarcova v Useku od
kfizovatky pfed byvalou lyZarskou chatou a pokraduijici za tuto chatu az na pomezi katastru

Obce Jarcova a Obce Poli¢éna

dale
na parc. €. 985, 358/5, 359/12 k.u. Jarcova v Useku od kfiZovatky pred byvalou lyZafskou
chatou a sméfujici z kopce do centra obce po konec parc. 985

a dale pak

na parc. €. 984, 355, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350, 470/2, 472/1, 472/2, 481/1, 481/2,
486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3 k.u. Jarcova v Useku od kfizovatky pred byvalou
lyZzafskou chatou sméfujici do kopce smér mistni ¢ast Krplov po konec nové asfaltové

cesty na parc. €. 983
se nachazi (existuje) pozemni komunikace, kategorie uéelové komunikace vefejné

pristupné.



Ugastnici spravniho Fizeni dle § 27 zakona &. 500/2004 Sb.:
Borlivkova Alena Mgr., Nad Podbabskou skalou 284/5, Lysolaje, 16500 Praha 6
Brezinova Alexandra MUDr., CSc., Hastalska 790/11, Staré Mésto, 11000 Praha 1
Fiala Petr, ¢.p. 365, 75624 Bystficka

Fiala Ondrej, ¢.p. 81, 75701 Jarcova

Fialova Marie, Poli¢na 20, 75701 Valasské Mezifi¢i

Hadasova Milena, J. K. Tyla 743/1, 75701 Valasské Mezifici

KaluZova Ludmila, Podlesi 184, 75701 Valasské Mezifi¢i

Klvanek Jaroslav, €.p. 9, 75623 Przno

Klvanek Josef, ¢.p. 224, 75701 Jarcova

Klvanek Pavel, ¢.p. 42, 75701 Jarcova

Kozak Pavel, ¢.p. 76, 75701 Jarcova

Kozakova Lydie, ¢.p. 76, 75701 Jarcova

Podzemny Zdenék JUDr,, ¢.p. 69, 75701 Jarcové

Pradka Milan, ¢.p. 262, 74101 Bernartice nad Odrou

Tureckova Eva Mgr., Pod Kostelickem 120, 27721 Libéchov

Vicek Igor Ing., ZdiméFicka 1455/32, Chodov, 14900 Praha 4

Vi¢ek Milan Mgr., V lipach 118/23, Kolodéje, 19016 Praha 9

Meéstsky Ufad Valadské Mezifici, odbor stavebniho fadu, Soudni 1221, 75701 Vala$ské Mezifici
Obec Jarcové, Jarcova 200, 757 01 Vala3ské Mezifici

Chupik Antonin, ¢.p. 123, 75701 Jarcova

Chupikova Marie, ¢.p. 123, 75701 Jarcova

vvvvv

Skypala Antonin, ¢.p. 311, 75624 MikulGvka

Skypala Vlastimil, ¢.p. 584, 75651 Zasova

Bystron Vilém Ing., C.p. 214, 75701 Jarcové

Pisklak Pavel, Zdenka Fibicha 1204, 75701 Valasské Mezifi¢i
Stryckova Yvona, Masarykovo nam. 27/16, 74101 Novy Ji¢in
RENNA s. 1. 0., ¢.p. 199, 75701 Jarcova

Gavenda Karel, ¢.p. 272, 75701 Jarcova

Gavendova Ludmila, ¢.p. 272, 75701 Jarcova

Bartek Pavel, ¢.p. 188, 75701 Jarcova

Folta Ladislav, ¢.p. 152, 75701 Jarcova

Machalkova Irena, €.p. 572, 75627 Valasska Bystrice

Odtvodnéni:

Predmeétné fizeni bylo zahajeno na zadost (vyzvu), kterou dne 18. 6. 2014 podal Méstsky
Ufad Valadské Mezifi¢i, Odbor stavebniho Fadu, sp. zn.: SR/31402/2014/Si-280.13, &,j.
M&UVM 36539/2014 o vydani rozhodnuti o uréeni pravniho vztahu, zda se na pozemku
parc. €. 987, 440/7, 440/6, 440/1, 452/1, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343,
1034, 349, 1022, 350, 470/2, 472/1, 472/2, 481/1, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983,
698/3 k.u. Jarcovd, nachazi pozemni komunikace a urceni charakteru posuzované pozemni
komunikace.

Jako duvod k podani Zadosti Zadatel uved|, Ze deklaratorni rozhodnuti o urceni pravniho
vztahu je nutno doloZit k Zadosti stavebnika (Obec Jarcova, IC 00303879, Jarcova 200,
75701 Valasské Mezifi¢i) o vydani dodatec¢ného stavebniho povoleni na stavbu: ,Oprava
stavajici pozemni komunikace v ¢asti Obce Jarcova nazvana Braziska“



Dne 23. 6. 2014, pod €. j. 130/2014, byli vSichni uéastnici fizeni vyrozumeéni o okamziku
zahajeni spravniho fizeni o zadosti o uréeni pravniho vztahu komunikace a soudasné
bylo nafizeno podle ustanoveni § 47 odst. 1 a § 49 spravniho fadu Ustni jednani spojené
s mistnim Setfenim a pfedvolanim ugastnikd fizeni na den 23. 7. 2014 v 9% hodin.
Ugastniky fizeni jsou v Fizeni z moci Ufedni dotéené osoby, jimz ma rozhodnuti zalozit,
zmeénit nebo zrusit pravo nebo povinnosti nebo prohlasit, ze pravo nebo povinnost maji
nebo nemaji (dle § 27 odst. 1 pism. b/ spravniho fadu). Ugastniky jsou téz dalsi dotéené
osoby, pokud mohou byt rozhodnutim pfimo dotéeny ve svych pravech nebo
povinnostech (dle § 27 odst. 2 spravniho Fadu).

Dne 23.7.2014 spravni organ na misté posuzované komunikace zahajil mistni Setreni.
Mistniho Setfeni se zu¢astnili Milena Hadagova, Josef Kivanek, Ludmila KaluZzova, Zdenék
Podzemny. Spravni organ s pfitomnymi Ggastniky fizeni prosel posuzované komunikace a
vymezil jeji prabéh vterénu. Spravni organ na misté shledal, Ze se jedna o pozemni
komunikaci ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich. Rovnéz
urCil kategorii této komunikace, kdy se nepochybné jedna o u&elovou komunikaci dle
ustanoveni § 7 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich. Dale se spravni organ na misté
posuzovane komunikace zabyval vyhodnocenim &tyi zakladnich znakil vefejné pfistupné
Ucelové komunikace - znatelnost cesty v terénu, spojnici nemovitosti, nutnou komunikaéni
potfebu a souhlasem vlastnika s uZivanim cesty neomezenym okruhem osob (verejnosti).

Spravni organ i vSichni pfitomni G&astnici Fizeni se shodli, e komunikace jsou znatelné
vterénu a maji charakter od zpevnéného asfaltového povrchu az po polni péSinu
s travnatym povrchem:

1/ Na cCasti pfedmétné parcely ¢. 987, zadinajici na kfizovatce pred byvalou lyzarskou
chatou a pokracujici za tuto chatu, je vdélce 105 m nova zpevnéna komunikace

s penetracnim povrchem zakond&ena svodnici. Dale v délce 155 m pokracuje polni cesta

s vyjetymi kolejemi pro traktor aZ ke hranici parcely &. 453. Pokracujici usek v délce 85 m

je pouze vyslapana pésina, éastecné zarostla naletovymi dfevinami. Zbyvajicich 130 m
az na konec katastru Obce Jarcova je lesni pé&sina.

2/ Na Casti pfedmétné parcely ¢. 985, zadinajici na kiizovatce pred byvalou lyZafskou
chatou a sméfujici z kopce do centra obce, je vdélce 110 m komunikace s novym
penetracnim povrchem a déle v délce 57 m pokracuje nova asfaltova komunikace.

3/ Na Casti pfedmétné parcely ¢. 984, zadinajici na kfizovatce pred byvalou lyZzarskou
chatou a sméfujici do kopce smér mistni &ast Krplov, je v délce 570 m komunikace

S novym penetracnim povrchem.

Dale bylo konstatovano, Ze posuzované komunikace slouZi jako spojnice s verejnou
ucelovou komunikaci na parc. &. 994/1 a pro obsluhu véech nemovitosti nachazejici se
v této Casti Obce Jarcova (mistni ¢ast BraZiska, Krplov). Predstavuiji tak jedinou pristupovou
moznost k jejich nemovitostem.

Co se tyka nutné komunikacni potfeby, bylo konstatovano, Zze posuzovana komunikace neni
cestou z pohodli a komunikace je vyuZivana k zajisténi potfeb maijiteltl nemovitosti.

Spravni organ se dale na mist& posuzované komunikace zabyval i étvrtym znakem
Ucelové komunikace — souhlasem vlastnika s uZivanim cesty neomezenym okruhem
osob (vefejnosti). Pan Zdenék Podzemny namital, Ze ¢ast komunikace parcela &. 987
vede po Casti jeho pozemku parcela &. 440/7 v délce priblizné padesati metrti a zadal,



aby Obec Jarcova vybudovala &ast této komunikace v navaznosti na katastralni mapu a
nezasahovala tak do jeho pozemku. Jedna se o Usek kolem byvalé lyzafské chaty. Pan
Zdenék Podzemny na tuto skute¢nost upozomnil dopisem ze dne 25.7.2012 jako reakci
na provadénou opravu zminéné Easti komunikace. Stejné tak &ast komunikace parcela &.
984 vede opét Castecné pres pozemky pana Zdefika Podzemného parcela ¢. 1022,
1034, 346. Je to usek nad jeho rodinnym domem.

ledy pred tim nikdo z dotcenych viastnik(i vyslovny nesouhlas s uzivanim své parcely

k vySe uvedenému ucelu nedal.

Dale bylo mistnim Setfenim zjisténo, Ze na zacatku komunikace na parcele ¢. 984 se
nachazi dopravni znacka Zakaz viezdu viech motorovych vozidel s dodatkovou tabulkou
Dopravni obsluze vjezd povolen. Stejné dopravni znadeni je umisténo pfiblizné o 800 m
niz u pozemni komunikace na parcele &. 329/1 u kfizovatky oddélujici smér jizdy na
,Spodni a horni Braziska“.

Z tohoto mistniho Setfeni a Gstniho jednani byl sepsan protokol.

Dne 23.7.2014 zaslal spravni organ Zadost o prodlouzeni terminu vydani rozhodnuti na
odbor dopravy a silniéniho hospodafrstvi Zlinského kraje.

Dne 20.8.2014 spravni organ obdrZel z odboru dopravy a silniéniho hospodaistvi
Zlinského kraje usneseni o prodlouzeni terminu pro vydani rozhodnuti.

Dne 23.9.2014 vydal spravni organ rozhodnuti &.j. 130/2014, proti némuz se dne
6.10.2014 odvolali JUDr. Zdenék Podzemny (dale pak odvolatel &.1), MUDr. Alexandra
Brezinova CSc. (dale pak odvolatel €.2) v zastoupeni JUDr. Zdefika Podzemného a
Milena Hadasova (dale pak odvolatel &.3).

Odbvolatelé ¢.1 a €.2 mimo jiné uvedli, Ze podnétem pro Zadatele, M&U Valagské Mezifici
odbor stavebniho fadu, bylo podéani podnétu obéma odvolateli na zahajeni fizeni o
odstranéni ¢asti komunikace na pozemku jiného vlastnika (parcela &. 440/7, 346, 1034
vSe k.u. Jarcova) a zahajeni fizeni o odstranéni stavby a uvedenim lesnich pozemki do
pavodniho stavu (parcela &. 350, 470/2, 472/1,2 a 473/1 vie k.0. Jarcova). Dale
odvolatelé uvadéji, ze neméli moznost se vyjadrit k projektové dokumentaci na opravu
pozemni komunikace a nemohli tak vznést své pfipadné pfipominky. Dirazné odmitaji
tvrzeni obecniho ufadu, Ze se na pozemcich, uvedenych vsamotném rozhodnuti,
nachazi (existuje) pozemni komunikace, kategone ucelové komunikace verejne
pfistupné, zvlasté pak na lesnich pozemcich parcela ¢. 470/2, 472/1, 472/2 a 350 k.G.
Jarcova, které byly stavbou zasazeny na ploe 378 m? a na kterych v minulosti nikdy
zadna cesta neexistovala. Odvolatel €.1 uvadi, Ze doslo k zaboru i jeho pozemku parcela
C. 343, 346, 1034 k.u. Jarcova v celkové vyméie 118 m? a navySeni nivelety povrchu
vozovky doslo k znehodnoceni ucelu ochrannych betonovych desek pod oplocenim,
ktere branily vnikani povrchovych vod na jeho pozemek, na kterém je umistén zdroj pitné
vody. Stejné tak doslo k rozsifeni plavodni hlinité cesty o 70 respektive o 90 cm na
parcele ¢. 440/7 k.u. Jarcova ve vlastnictvi odvolatele ¢.1 a je tedy na misté, Ze na
zakladé vyse uvedeného MéU odbor stavebniho fadu Valasské Mezifici zahdijil fizeni o
odstranéni stavby a uvedeni pozemku do puvodniho stavu.
Dale odvolatelé uvadéji, Ze pozemek parcela &. 440/7 k.4. Jarcova byl do roku 1989
v uzivani socialistické organizace, kde uzivaci pravo mélo mnohdy vy$si pravni silu nez
tehdy osobni vlastnictvi a tim padem bylo jakékoliv branéni v pfistupu naprosto
nemozné, cituji stanovisko ombudsmana a predkladaji nalez ustavniho soudu sp. Zn. II.
US 268/06 ze dne 9.1.2008.



Na zakladé vySe uvedeného odvolatelé ¢.1 a &.2 dirazné odmitaji rozsahly zasah do
jejich vlastnickych prév a navrhuji odvolacimu Gfadu, aby Rozhodnuti obecniho Gfadu
Jarcova ze dne 23.9.2014 &,j. 130/2014 vé&asti napadenych, vy3e uvedenych
nemovitosti zrusil.

Odvolatel €.3 uvadi, ze Obecni Gfad Jarcova upira vlastnictvi zpusobem velmi nebéznym
a zvlasté samorostlym bez jakéhokoliv jednani s vlastnikem. Dale uvadi, e doglo
k silnému rozsifeni hlinito-kamenito-piscité cesty na viastnénych pozemcich parcela &.
481/1 a 481/2 k.0. Jarcova bez jejiho védomi a obec nerespektovala ¢ervené znacky
z roku 1995 umisténé firmou Geodeta Vsetin, které se pfi Upravé cesty ztratily, stejné
jako nékteré hranic¢ni stromy. DoSlo také ke zméné charakteru spadu vod. Odvolatel ¢.3
Zada obnoveni plvodniho stavu.

Dne 17.10.2014 vydal spravni organ vefejnou vyhlaskou oznameni o odvolani a
6.11.2014 zaslal komentaF k vyse uvedenému odvolani odboru dopravy a silniéniho
hospodarstvi Zlinského kraje, kde mimo jiné uvadi, Ze komunikace na predmétnych
parcelach existuji v riznych podobach, dle svédectvi pamétnikd, minimainé od prvni
poloviny 20. stoleti, kdy byla tato ¢ast obce hojné zastavéna domky a komunikace byly
prijezdné a udrZzované v celych délkach. V roce 2012 probéhla oprava ¢asti dotéenych
komunikaci. Celkova niveleta se neméla zvednout o vice nez 3 cm, proto nebylo nutno
Zadat o stavebni povoleni. V pribéhu stavby vSak v nékterych tsecich doslo k vét§imu
navyseni a rozsifeni povrchu komunikace. Na po&atku stavby starosta odvolatele &.1 i
odvolatele €.2 osobné, telefonicky a elektronicky informoval o chystané opravé.
V prubéhu stavby byl starosta s odvolatelem &.1 takrka v dennim kontaktu a ve vétginé
pozadavku a pfipominek mu vySel vstfic. Odvolatel &.1 poté zagal obec upozorfiovat, Ze
nekteré Useky cesty vedou na jeho pozemcich. Za obec mu tedy starosta nabidl feseni
ve formé vykupu nebo smény pozemkd. Odvolatel &.1 odpovédél, Ze pfipravi viastni
navrh feSeni coz se nestalo a proto starosta nabidku obce nékolikrat zopakoval. Jak
odvolatel €.1, tak odvolatel ¢.2 vSak tyto dal$i nabidky feseni rezolutné odmitli.

U parcely €. 440/7 se odvolatele ¢.1 se odkazuje na katastralni mapu, podle které by
komunikace parc. ¢. 987 méla vést o néco vyse. Dodateénym geometrickym zaméfenim,
se zjistilo, ze komunikace opravdu z ¢asti zasahuje do pozemku parc. &. 440/7. Pribéh
komunikace je v8ak historicky dany od nepaméti. Opravy na v§ech Usecich komunikace
tak probihaly na historicky stejnych trasach.

Dopravni znacka Zakaz vjezdu vSech motorovych vozidel s dodatkovou tabulkou
Dopravni obsluze vjezd povolen byla u komunikace instalovana v roce 2009 hlavné na
zadost odvolatele ¢.1. Mistni lidé Zijici podél komunikace byli obtéZovani neimémym
zvySenim provozu motorovych vozidel zddvodu pfijezdu na nové postavenou
vyhlidkovou véz.

Odvolaci organ svym rozhodnutim ze dne 3. unora 2015 napadené rozhodnuti zrusil v
souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu a vratil véc zpét spravnimu organu
k novému projednani.

V oduvodnéni svého rozhodnuti odvolaci organ mimo jiné uved|, Ze spravni organ
nedostatecné zjistil skutkovy stav véci, nevyporfadal jednotlivé namitky Géastnika fizeni a
neseznamil uc¢astniky Fizeni s podklady pro vydani rozhodnuti.

Spravni organ dne 21.5.2015 vydal vefejnou vyhlaSkou predvolani svédkl a jejich
vyslech stanovil na 8.6.2015. Soucasti predvolani bylo i pouéeni o vyslechu svédka.



Josef Konvicny jako svédek ¢.1 a Konviény Miloslav jako svédek &.2 si predvolani
prevzali osobné do vlastnich rukou proti podpisu dne 21.5.2015.

Dne 8.6.2015 se uskutecnil vyslech svédk(. Zadny uéastnik fizeni se nedostavil. V tvodu
ustniho jednani spravni organ konstatoval, Ze spravni fizeni bylo zahajeno na Zadost,
kterou dne 18. 6. 2014 podal Méstsky urad Valasské Mezifi¢i, Odbor stavebniho fadu, sp.
zn.: SR/31402/2014/5i-280.13, &j. MEUVM 36539/2014 ve véci vydani deklaratorniho
rozhodnuti o ureni pravniho vztahu, zda se na pozemku parcela ¢. 987, 440/7, 440/6,
440/1, 452/1, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350,
47012, 47211, 472/2, 481/1, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3 k.U. Jarcova nachazi
pozemni komunikace a ur¢eni charakteru posuzované pozemni komunikace. Spravni organ
rovnéz shrnul zavéry vyplyvajici z mistniho etfeni, kdy bylo jednozna&né prokazano Ze:

Komunikace maiji charakter od zpevnéného asfaltového povrchu az po polni pésinu
s travnatym povrchem:

- Na Casti predmétné parcely ¢. 987, zadinajici na kfizovatce pfed byvalou lyZafskou
chatou a pokracujici za tuto chatu, je vdélce 105 m nova zpevnéna komunikace
s penetracnim povrchem zakonéena svodnici. Dale v délce 155 m pokraduje polni cesta
s vyjetymi kolejemi pro traktor az ke hranici parcely ¢. 453. Pokraduijici Usek v délce 85 m
je pouze vySlapana pésina, ¢aste¢né zarostla naletovymi dfevinami. Zbyvajicich 130 m
az na konec katastru Obce Jarcova je lesni pésina.

- Na Casti pfedmétné parcely €. 985, zacinajici na kfizovatce pied byvalou lyZarskou
chatou a sméfujici z kopce do centra obce, je vdélce 110 m komunikace s novym
penetracnim povrchem a dale v délce 57 m pokracuje nova asfaltova komunikace.

- Na Casti pfedmétné parcely ¢. 984, zadinajici na kfizovatce pred byvalou lyzarskou
chatou a sméfujici do kopce smér mistni ¢ast Krplov, je vdélce 570 m komunikace
s novym penetraénim povrchem.

Dale bylo konstatovano, Zze posuzované komunikace slouZi jako spojnice s vefejnou
ucelovou komunikaci na parc. ¢. 994/1 a pro obsluhu v8ech nemovitosti nachazejici se
v teto Casti Obce Jarcova (mistni ¢ast Braziska, Krplov). Piedstavuiji tak jedinou pfistupovou
moZnost K jejich nemovitostem.

Co se tyka nutné komunikacni potieby, bylo konstatovano, Ze posuzovana komunikace neni
cestou z pohodli a komunikace je vyuZivana k zaji$téni potfeb majitelti nemovitosti.

Spravni organ se dale na misté posuzované komunikace zabyval i &tvrtym znakem
Ucelové komunikace — souhlasem viastnika s uZivanim cesty neomezenym okruhem
osob (vefejnosti). Zdenék Podzemny namital, Ze ¢ast komunikace parcela &. 987 vede
po Casti jeho pozemku parcela ¢. 440/7 v délce pfiblizné padesati metrl a zadal, aby
Obec Jarcova vybudovala ¢ast této komunikace v navaznosti na katastralni mapu a
nezasahovala tak do jeho pozemku. Jedna se o Usek kolem byvalé lyZafské chaty.
Zdenék Podzemny na tuto skutec¢nost upozornil dopisem ze dne 25.7.2012 jako reakci
na provadénou opravu zminéné ¢asti komunikace. Stejné tak ¢ast komunikace parcela ¢.
984 vede opét Castecné pres pozemky Zdefika Podzemného parcela &. 1022, 1034, 346.
Je to usek nad jeho rodinnym domem.

Nikdy pfed tim nikdo z dotéenych vlastniki vyslovny nesouhlas s uZivanim své parcely
k vySe uvedenému ucelu nedal.

Dale bylo mistnim Setfenim zji§téno, Ze na zacatku komunikace na parcele ¢. 984 se
nachazi dopravni znacka Zakaz vjezdu vSech motorovych vozidel s dodatkovou tabulkou
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Dopravni obsluze vjezd povolen. Stejné dopravni znaéeni je umist&no pfiblizné o 800 m
niz u pozemni komunikace na parcele ¢. 329/1 u kfizovatky oddélujici smér jizdy na
»spodni a horni Braziska"“.

Nasledné spravni organ zahdjil vyslechy svédku. Do protokolu o vyslechu svédka uvedl
Josef Konvicny (svédek ¢.1), bytem Jarcova 222, 7e pfedmétné komunikace do dnesni
chvile uzival celkem €asto. Bylo to jednak z duvodu, Ze se v této &asti obce narodil a
jednak z divodu funkce starosty Obce Jarcova, kterou vykonaval do roku 2010. Nikdo
mu nikdy nebranil v uZivani komunikaci a ani si nevzpomina, Ze by néktery ze sousedl
mél s uzivanim néjaké problémy. Z détskych a dospivajicich let si pamatuje, Ze v této
Casti obce mohlo zit tak 150 lidi. Byla zde &ild hospodafska a lesnicka éinnost, a jelikoz
se jednalo o jedinou schidnou cestu, odpovidalo tomu i jeji vyuZiti. Co si od mladi
pamatuje, tak cesty vedou s urcitosti ve stejnych trasach jako nyni. Nebyly samozfejmé
tak kvalitni, ale byly velmi poplatné dobé. Co si pamatuje, tak Zadny problém s pfistupem
a provozem na téchto komunikacich nebyl. Naopak si pamatuje, jak byli mistni radi, kdyz
se koncem Sedesatych a poté v sedmdesatych letech délal prvni penetraéni povrch. Lidé
se tak mohli dostat pohodIngji jak ke svym domovim, tak na sva pole a lesy, které
obhospodarovali. | diky tomu zacala byt pozdégji tato lokalita zajimava a lakava pro
ostatni. K otazce dopraviho znaceni svédek ¢.1 uvadi, e se na zastupitelstvo obce
v roce 2009 obratili Zdenék Podzemny, Lubomir Konviény a Igor Viéek s poZzadavkem
omezeni provozu na pfijezdu do horni ¢ast obce zvané BraZiska. Divodem zvy$eného
provozu bylo postaveni antény elektrického komunikadniho zafizeni soukromého
investora, které bylo v kone¢ném dulsledku dievénou rozhlednou. Provoz se dle mistnich
zvysil natolik, Ze se zastupitelstvo rozhodlo pro instalaci dvou znaéek omezujici viezd do
této lokality.

Konvicny Miloslav (svédek ¢.2) uvedl, ze pfedmétné komunikace uzival celkem &asto v
dobé, kdy vykonaval funkci predsedy mistniho narodniho vyboru Jarcova, coz bylo do
roku 1990. Jedinym problém bylo, Ze se mistni ob&ané dozadovali kvalitni cesty, coZ jim
mohla obec splnit koncem Sedesatych a poté v sedmdesatych letech, kdy se cesta
zpevnila a proved| se penetracni natér, ktery lidem usnadnil Zivot v této horni lokalité.
Nikdy nikdo nikomu nebranil v uzivani komunikaci a naopak, jak uvadi vyse, lidé byli
radi, Ze se cesta opravila a zpevnila. Dale svédek ¢.2 uvedl, Ze cesty vedou stale stejné.
Jsou ve stejné trase tak, jak si je pamatuje z dfivéjSich let. KdyZ je zpeviovali a
opravovali, zachovali jejich trasovani. Zadné nové sméry nedélali. Byl tam dokonce
vybudovany lyZarsky vlek s chatou, ktery slouzil pro Sirokou verejnost dlouha léta. Byl

hojné navstévovan nejen lyzari, ale i turisty z okoli.

Na zavér vyslechu svédkl spravni organ konstatoval, Ze jako v&cné i mistné pfislusny
spravni organ shromazdil diikazy a podklady, na zakladé kterych mize vydat rozhodnuti.

Dne 15.6.2015 vydal spravni organ v souladu s ustanovenim §36 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjSich pfedpis vefejnou vyzvu k seznameni se s podklady pro
vydanim rozhodnuti.

Dne 14.7.2015 bylo spravnimu organu doru¢eno pisemné vyjadieni pani Mileny Hadasové,
ve kterém uvedla, Ze nesouhlasi s opravou komunikace na parcele ¢. 481/1,2 a poZzaduije ji
vratit do stavu pred opravou z divodu rozmérovych a spadovych, kdy eroze pady by zniéila
jeji hlubokokorenny les.

Spravni organ vySe uvedenou pisemnost vyhodnotil jako podklad pro vydani rozhodnuti a
vSechny ucastniky fizeni vyzval dne 6.8.2015 k seznameni se s témito podklady.



Dne 15.7.2015 se ke spravnimu Gradu dostavil pan Zdenék Podzemny, aby se seznamil se
spisem.

JelikoZ se jiz nikdo z G¢astnikl fizeni k podkladim nevyjadfil, spravni organ neshledal
Zadny davod nevydat v dané véci deklaratorni rozhodnuti dle ustanoveni § 142/1 spravniho
fadu. Ugastnici fizeni ve smyslu ustanoveni § 52 spravniho fadu nenavrhli jiz Zadné dikazy
v dané véci.

Podle ustanoveni § 142 odst. 1 spravniho Fadu spravni organ v mezich své vécné a
mistni pfisluSnosti rozhodne na Zadost kazdého, kdo prokaze, Ze je to nezbytné pro
uplatnéni jeho prav, zda urcity pravni vztah vznikl a kdy se tak stalo, zda trva, nebo zda
zanikl a kdy se tak stalo. Podle odst. 1 spravni organ nepostupuje, jestlize miZe otazku
jeho vzniku, trvani nebo zaniku fesit v ramci jiného spravniho fizeni (§ 142 odst. 2
spravniho fadu).

K urCeni pravniho vztahu na posuzované komunikaci spravni organ shromazdil tyto
podklady:

- Zadost zadatele o uréeni pravniho vztahu ze dne 18. 6. 2014

- Oznameni G€astnikim fizeni o zahajeni spravniho fizeni a pfedvolani k mistnimu
Setfeni ze dne 23. 6. 2014

- Geometricke plany Cislo 697-7441/2014 a 697-7442/2014 vypracované firmou
CAD-PRO, spol. s r.0. a ovéfené dne 22.7.2014

- Protokol o Ustnim jednani spojeného s mistnim Setfenim ze dne 23. 7. 2014

- Dopis od u¢astnika fizeni Zderika Podzemného adresovany Obci Jarcova ze dne
25.7.2012

- Rozhodnuti vydané dne 23.9.2014

-  Prijeti odvolani od Zderika Podzemného a Alexandry Bfezinové v zastoupeni ze
dne 7.10.2014

- Prijeti odvolani od Mileny Hada$ové doruéené dne 7.10.2014

- Oznameni o odvolani vefejnou vyhlaskou ze dne 17.10.2014

- Komentar spravniho organu o odvolani ze dne 6.11.2014

- Rozhodnuti odvolaciho organu ze dne 13.2.2015

-  Prijeti dopisu od Mileny Hadasové ze dne 12.5.2015

- Predvolani svédk( ze dne 21.5.2015

- Protokol o vyslechu svédka ze dne 8.6.2015

- Emailova korespondence s Alexandrou Bfezinovou ze dne 4.6.2012

- Kupni smlouva s Alexandrou Bfezinovou ze dne 25.5.2012

- Vypis z uctu Obce Jarcova o provedné transakci ze dne 20.8.2012

- Vyzva k seznameni se s podklady pro vydani rozhodnuti ze dne 15.6.2015

- Prijeti dopisu od Mileny Hadasové ze dne 14.7.2015

- Vyzva C.2 k seznameni se s podklady od Mileny Hadagové

Pro urCeni, zda se jedna o pozemni komunikaci je rozhodujici ustanoveni § 2 odst. 1
zakona o pozemnich komunikacich, podle kterého se pod pojmem pozemni komunikace
rozumi dopravni cesta uréend k uZiti silnicnimi a jinymi vozidly a chodci, véetné pevnych
zafizeni nutnych pro zajisténi tohoto uziti a jeho bezpeénosti. Jsou-li spinény tyto znaky,
jedna se o pozemni komunikaci. Pozemni komunikace se déli na kategorie: dalnice,
silnice, mistni komunikace a U¢elovd komunikace. Pozemni komunikace je institutem
prava vefejného a méla by napliiovat vefejny zajem na dopravni obsluznost. Vétsina
pozemnich komunikaci se proto vyznacuje tim, Ze jsou vefejné pfistupné, to znamena,
Ze je uziva, pfipadné muze uzivat, kdokoliv.



U&elovou komunikaci je takova pozemni komunikace, ktera splfiuje znaky uvedené v § 7
odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich, tj. pozemni komunikace, ktera slouZi ke
spojeni  jednotlivych nemovitosti pro potieby viastnik(i téchto nemovitosti nebo ke
spojeni téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo k
obhospodarovani zemédélskych a lesnich pozemku. Pokud tedy takovato komunikace
neni zafazena do pasportu mistnich komunikaci, jedna se o vefejné pfistupnou téelovou
komunikaci, na kterou se vztahuje (i kdyZz omezené) zakon o pozemnich komunikacich.
Verejné ucelové komunikace je mozno uzivat k Uéelu, ke kterému jsou uréeny, to
znamena, Ze na né musi byt zajistén vefejny pfistup, a jeji vlastnik (tedy vlastnik
pozemku, na kterém se nachazi) musi toto uzivani strpét.

Dle ustanoveni § 19 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich, kdy v mezich zvlastnich
predpist upravujicich provoz na pozemnich komunikacich a za podminek stanovenych
timto zakonem, smi kazdy uZivat pozemni komunikace bezplatné obvyklym zptsobem a
k Gceldm, ke kterym jsou uréeny, pokud pro zvlastni pfipady nestanovi tento zakon nebo
zvlastni prfedpis jinak. UzZivatel se musi pfizplsobit stavebnimu stavu a dopravné
technickému stavu dotéené pozemni komunikace. Obecné uzivani pozemnich
komunikaci neni institutem soukromého prava, ale jde o vefejnopravni opravnéni. Nema
oporu v obCanském zakoniku, ale v zakoné o pozemnich komunikacich. | kdyz je
pozemek, pfes ktery je vedena komunikace, v katastru nemovitosti evidovan jako
zastavéna plocha a nadvofi, ma zpevnény povrch a ten je fakticky uzivan jako
komunikace. V zékoné o pozemnich komunikacich se nehovofi o tom, Ze by pozemni
komunikace musela byt stavbou ve smyslu ob&anskopravnim. Nevyplyva z néj dokonce
ani to, ze by pozemni komunikace musela mit zpevnény povrch, Ze by na ni muselo byt
vydano stavebni povoleni, kolaudaéni rozhodnuti, nebo Ze by musela byt zapsana v
katastru nemovitosti jako komunikace. Rozhodujici je skutednost, zda je konkrétni
pozemek vyuzivan k dopravnimu uéelu.

S ohledem na shora uvedeny rozbor dospél spravni organ k zavéru, Ze posuzovana
komunikace je pozemni komunikaci, kategorie Géelova komunikace.

Spravni organ nasledné posoudil &tyfi znaky vefejné pfistupné Ucelové komunikace
(znatelnost komunikace v terénu, spojnice pro viastniky nemovitosti, souhlas vlastnika
s uzivanim cesty neomezenym okruhem osob (vefejnosti) a nutna komunikaéni potieba)
a dosel k zavéru, Ze posuzovana komunikace na parc. & 987, 440/7, 440/6, 440/1,
452/1, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350, 470/2,
47211, 472/2, 48111, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3 v k. U. Jarcova je
ucelovou komunikaci vefejné pfistupnou, nebot byly napinény vsechny shora
uvedené znaky.

Znatelnost komunikace v terénu. Tento znak vefejné pfistupné Géelové komunikace
spravni organ posoudil na zakladé mistniho Setfeni, kdy dne 23. 7. 2014 na misté
posuzovanych komunikaci vymezil vterénu pribéh posuzovanych komunikaci a
jednoznacné konstatoval, Ze posuzované komunikace jsou Uéelovymi komunikacemi.
Komunikace jsou znatelné v terénu a maiji charakter od zpevnéného asfaltového povrchu
az po polni pésinu s travnatym povrchem. Na skute¢nosti, Ze komunikace jsou znatelné
vterénu se shodli vSichni pfitomni GCastnici fizeni a tento znak nebyl Zadnym
z pfitomnych ucastnikl rozporovan.

Spojnice pro vlastniky nemovitosti. | napinéni tohoto znaku spravni organ posoudil

v prib&hu mistniho Setieni, kdy bylo jednoznaéné prokazano, e posuzované




komunikace tvofi komunikacni spojnici pro véechny nemovitosti nachazejici se v dosahu.
Rovnéz tento znak nebyl Zadnym z Uu€astnik( Fizeni rozporovan.

S ohledem na rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 27. 10. 2004, ¢. j. 5 As
20/2003-64 se spravni organ zabyval i ¢tvrtym znakem vefejné pfistupné Ucelové
komunikace, a to nutnou komunikaéni_potiebou. V pribéhu mistniho Setieni spravni
organ dospél k jednoznaénému zavéru, Ze v pfipadé posuzovanych komunikaci na
pozemku parc. €. 987, 440/7, 440/6, 440/1, 452/1, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985,
358/5, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350, 470/2, 472/1, 472/2, 481/1, 481/2, 486/23,
486/20, 486/22, 983, 698/3 v k.u. Jarcova jsou tyto komunikace vyuzZivany Sirokym
okruhem osob k zpfistupnéni jejich rodinnych domu, rekreaénich nemovitosti, polnosti,
luk a lest. Posuzované komunikace nejsou cestou z pohodli. Spravni organ uzavira, ze
nutnost komunikacni potfeby zvazoval z hlediska v§ech pfipustnych a realné uzivanych
pristupovych cest k nemovitostem v dané lokalité. S ohledem na vysledky mistniho
Setfeni se tak spravni organ ujistil, ze ktémto nemovitostem nevede dostadujici
alternativni pfijezd mimo posuzované komunikace.

Souhlas vlastnika s uzivanim cesty neomezenym okruhem osob (vefejnosti).
Pfi posuzovani tohoto znaku vychazel spravni organ pfedevsim z ustalené judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu a Ustavniho soudu ve vécech Géelovych komunikaci a
rovnez prihlédl ke vSem skuteénostem, které uvedli U¢astnici fizeni v pribé&hu spravniho
Fizeni. V pfipadé posouzeni souhlasu vlastnikl pozemkU se vznikem vefejné pfistupnych
uCelovych komunikaci, spravni organ postupoval ve smyslu rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27.10.2004, ¢.j. 5 As 20/2003-64 z néhoZ vyplyva, Ze pravo
obecneho uzivani pozemnich komunikaci, byt muZe byt spojeno s vlastnictvim
soukromnikd, neni institutem soukromého prava, ale jedna se o vefejnopravni
opravnéni, které ma svuj zaklad nikoli v ob&anskopravnich pfedpisech, ale vyplyva ze
zakona o pozemnich komunikacich. Pokud vlastnik pozemku zfidi G¢elovou komunikaci
nebo souhlasi-li, byt i konkludentné, s jejim zfizenim (aniz by 3lo o komunikaci v
uzavieném prostoru nebo objektu, ktera slouzi potfebé& vlastnika nebo provozovatele
uzavieného prostoru nebo objektu), stava se tato komunikace verejné pfistupnou a
vztahuje se na ni nadale obecné uZivani pozemni komunikace. Soukroma prava
vlastnika jsou v tomto pfipadé omezena vefejnopravnim institutem obecného uZivani
pozemni komunikace. Nucené omezeni vlastnického prava je mozné pouze ve vefejném
zajmu a na zakladé zakona (€l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod). Prikaznost
verejnosti starych cest je vzdy problematicka a sporna. Pozemek, ktery je v
soukromeém vlastnictvi, Ize uznat za vefejnou cestu jen tehdy, jsou-li splnény dva
predpoklady, a to jednak, ze pozemek byl vénovan bud vyslovnhym projevem, nebo
z konkludentnich ¢inad vlastnika byl k obecnému uzivani uréen, a dale predevsim z
toho, Ze toto uzZivani slouzi k trvalému uspokojeni nutné komunikaéni potieby.
Neni proto v této souvislosti rozhodné, jak byl pozemek v pozemkovych knihach popf. v
ostatnich listinach oznadovan. Posuzovana komunikace byla uZivana vefejnosti od
nepaméti. Ve vefejném uzivani této komunikace nebylo nikym branéno. S vefejnym
uzivanim posuzované komunikace v dobé jejiho vzniku jeji vlastnik nevyslovoval
nesouhlas. Ze shora uvedeného vyplyva, Ze posuzovana cesta byla vénovana
obecnému uzivani konkludentnimi &iny vlastnika. K branéni vefejnému pfistupu na
posuzovanou komunikaci doslo v roce 2009. V roce 2008 doslo stavebnikem Vilémem
Bystroném k vystavbé antény elektrického komunika¢niho zafizeni. V kone&ném
vysledku se v3ak jednalo o rozhlednu. Do této chvile poklidna mistni ¢ast obce zvana
BrazZiska se zménila ve velice vyhledavanou lokalitu pravé diky rozhledné, ktera byla
jedinou stavbou svého druhu v okoli. Zajem o tuto lokalitu rapidné stoupal a postupem
mésich se stal hlavné pro mistni obyvatele nelnosny. P&$i navstévnici absolutné
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nerespektovali hranice soukromych pozemkl a automobilovy a motocyklovy provoz
zcela zahltil kapacitni moznosti mistni pozemni komunikace. Provoz neutichal ani o
vikendech, svatcich a nocnich hodinach. Na zakladé opakovanych stiznosti mistnich
obyvatel tak podala Obec Jarcova na Méstsky ufad Valadské Mezifici, odbor spravnich
¢innosti, oddéleni dopravné spravnich agend Zadost o stanoveni dopravniho znaéeni.
Po souhlasu pfisludného organu Policie CR, Krajského reditelstvi Jihomoravského kraje,
Uzemni odbor vnéjSi sluzby Vsetin, dopravni inspektorat-usek dopravniho inZzenyrstvi
dne 17.8.2009 Méstsky urad Valasské Mezifi¢i stanovil mistni Upravu provozu na
mistnich komunikacich v podobé dvou znadek B 11 (zakaz vjezdu v3ech motorovych
vozidel) s dodatkovou tabulkou E 13 (dopravni obsluze vjezd povolen). Jedna znacka
byla umisténa na parc. €. 329/1, kde je posledni kfizovatka pfed samotnym vjezdem do
Casti obce zvané Braziska. Zde mohou turisté ponechat své auto & motocykl a dal
pokraCovat péSky. Druha znacka je umisténa vySe na zacatku parc. &. 984. Je jakousi
pojistkou pro pfipad, Ze by ucastnik silniéniho provozu prvni dopravni znacku prehléd|
nebo se dostal na toto misto pres les &i louku napfiklad na motorové &tyikolce nebo
terénnim motocyklu. Diky tomuto opatieni se provoz v této lokalité opét ustalil na tinosné
mezi. Jiz ale od samotného umisténi dopravnich znadek zacali obéané osobné a
telefonicky projevovat nevoli s timto rozhodnutim a poZadovali odstran&ni dopravnich
znacek. Zastupitelstvo obce se timto bude aktualné zabyvat.

V souvislosti se shora posuzovanym znakem spravni organ rovnéz zmifiuje rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 2. 20086, ¢. j. 22 Cdo 1173/2005 z néhoZ vyplyva,
Ze pokud byla uCelovd komunikace zfizena nepochybné za souhlasu pfedchoziho
majitele pozemku, neni jeji existence vazana na souhlas soucasného maijitele.
S ohledem na zjisténé skutecnosti spravni organ rovnéz zmifiuje Rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu 30. 5. 2005, €. j. 22 Cdo 1553/2004 z néhoZ je ziejmé, Ze pokud byla
ucCelova komunikace druzstvem na sdruzeném pozemku platné zfizena, pak ani zanik
druZstevniho prava uzivani tohoto pozemku, nemohl vést k zaniku tuéelové komunikace.

Spravni organ rovnéz pfipomina pro posuzovanou véc zasadni rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 12. 2009, é. j. 1 As 76/2009-60 z néhoz lze
seznat, Zze vefejnou komunikaci se pozemek stava vénovanim obecnému uzivani,
at’ jiz vlastnikem vyslovné projevenym souhlasem nebo konkludentnim strpénim.
Rovnéz komunikace, u niz sice nelze zjistit, zda byla nékterym z pfedchozich
vlastnikii obecnému uzivani vénovana, jez vSak byla jako vefejna komunikace
uzivana od nepaméti z naléhavé komunikaéni potfeby, je vefejné pristupnou
ucelovou komunikaci.

S ohledem na skute¢nost, kdy byl napinén i posledn& zmifiovany znak — souhlas
vlastnika s uzZivanim cesty neomezenym okruhem osob (vefejnosti), spravni organ
rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, Ze na ¢asti pozemku parc. ¢é. 987,
440/7, 440/6, 440/1, 452/1, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343, 1034,
349, 1022, 350, 470/2, 472/1, 472/2, 481/1, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3
v k.u. Jarcova vyhodnocena jako vefejné pfistupna uéelova komunikace.

Spravni organ se dale objektivné zabyval vSemi namitkami, které Ucastnici uvedli
v prubéhu spravniho fizeni véetné samotného odvoléani. Jedna se pfedevsim o souhlas
vlastnika, kdy Zdenék Podzemny v pribéhu mistniho Setfeni upozornil, Ze nékteré asti
posuzované komunikace vedou po jeho pozemcich na parcele ¢islo 440/7, 1022, 1034 a
346 k.u. Jarcova a Ze na tuto skute¢nost uz upozomil pisemné dne 25.7.2012 v dobé,
kdy obec opravovala povrch komunikace. Na z&kladé zahajeni tohoto spravniho fizeni
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spravni organ objednal u firmy CAD-PRO spol. s r.o. vyhotoveni geometrickych plant
Casti posuzovanych komunikaci Cislo 697-7441/2014 a 697-7442/2014. Ty prokazaly, ze
Casti komunikaci lezi jak na pozemcich Zderika Podzemného tak Alexandry Bfezinové.
Svédeckeé vypovédi mohly danou situaci objasnit. Pfi vyslechu svédku se svédci shodli
vtom, Ze komunikace maji stejné trasovani od nepaméti. Josef Konviény, ktery se
vdané lokalit¢ dokonce narodil, spravni organ ubezpedil, Ze k Zadnému pfesunu
komunikace nedoslo a sam se nad geometrickymi plany podivoval. Stejné tak Miloslav
KonviCny konstatoval, ze v dobé kdy vykonaval funkci predsedy mistniho narodniho
vyboru se komunikace nepresmérovala a naopak na ni udélali zpevnény podklad, aby
tak vyhovéli ¢etnym Zadostem prevazné starousedlik(. Nejsou si védomi toho, Ze by
nékdo nékdy v uzivani komunikaci branil. Zderkovi Podzemnému, ktery soudasné
pozemky nabyl od starousedlik(, Obec Jarcova nékolikrat nabizela, ze ¢asti pozemku
pod komunikacemi od néj odkoupi nebo vyméni za obecni pozemek, ktery ma oplocen a
uziva jej. Stejné tak obec odkup dotéenych pozemk( na zakladé vyhotoveného
geometrického planu nabidla i Alexandfe Biezinové. Pred vyhotovenim geometrického
planu nebylo patrno, zda komunikace zasahuje do jejich pozemku. Nabidky obce nebyly
ovsem vyslySeny. Naopak, jak Zdenék Podzemny (odvolatel &.1), tak i Alexandra
Brezinova (odvolatel ¢.2) podali na M&U Valasské Mezifici, odbor stavebni fadu podnét
na zahajeni o odstranéni ¢asti komunikace na pozemku jiného vlastnika-odvolatele ¢.1
na parcele €. 440/7, 346 a 1034 k.U. Jarcova a podnét na zahajeni o odstran&ni stavby a
uvedenim lesnich pozemku do plvodniho stavu odvolatele ¢.2 na parcele &. 470/2, 350,
472/1, 472/2 a 473/1 k.U. Jarcova. A to i presto, Ze jsem Alexandie Bfezinové nejprve
telefoniky a poté i emajlovou korespondenci ze dne 4.6.2012 psal, Ze v ramci opravy a
rozsifeni cesty se musi pokacet nékolik stromu, které jsou na hranici pozemk( a bez
geometrického planu nelze s jistotou fici, zda je vlastnikem ona &i obec. Proti tomuto
sdéleni nijak neprotestovala a vzala ho na védomi. Polovinu zisku z prodeje tohoto dfeva
na zakladé kupni smlouvy pfijala na svij Gcet, jak je patrno z vypisi z Gétu obce.
K zasahu do pozemk( Alexandry Brezinové vibec nemuselo dojit, kdyby se odvodnéni
destove vody provedlo na opacné strané komunikace (jak bylo plivodné zamysleno).
Obec vyhoveéla pozadavku Zderfka Podzemného, aby co nejvice ochranila zdroje pitné
vody na jeho pozemku, a zasahla tak, jak ukazal nasledné vyhotoveny geometricky pan,
do pozemku Alexandry Brezinové.

Odvolatelé dale zpochybriuji nutnost opravy komunikace a to, Ze nemé&li moznost se
seznamit s rozsahem praci. Dot¢ena komunikace na parcele &. 984 slouZi pfedevsim
ob¢anum, ktefi vtéto lokalité bydli a viastnikim pozemki a nemovitosti, ktefi je
obhospodaruji, vyuZivaji k zemédélskym, lesnickym a rekrea¢nim uéelim. Je to jedina
pfristupova komunikace. Jind komunikace do této lokality nevede. UZivatelem je
samoziejmé i obec, které komunikace slouzi k odvozu vytéZeného dfeva ze skladky ke
zpracovateli. Diky této hospodarske Cinnosti ma obec drobny pfijem, kterym muze
vylepSit svlj rozpocet. Komunikace byla uZ ve velmi Spatném stavu coz doklada i
Zdenék Podzemny v dopise adresovany obecnimu ufadu ze dne 25.7.2012 (soudasti
spisu). Spatny stav vozovky zapfiinil minimalné v jednom pfipadé roztrzeni olejové vany
osobniho automobilu. Stejné tak se musela opravit ¢ast komunikace na parcele ¢. 987,
ktera je jedinou pfistupovou cestu k nemovitostem cislo evidenéni 97, &islo popisné 270
a dalSi rozestavéné hospodarské usedlosti. Komunikace dale od usedlosti pokraduje ve
formé& polni cesty, lesni cesty a pésiny. Po obou stranach komunikace se nachazeji jak
obhospodafované louky, tak lesni pozemky s tim, Ze uvedena parcela ¢. 987 je jedinou
pfistupovou komunikaci, kterou se mechanizace, nutna k obhospodafovani nemovitosti,
mU0zZe na dané pozemky dostat.
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Oprava komunikaci se provadéla bez stavebniho povoleni, které nebylo vyZadovano.
Tomu odpovidala i projektova dokumentace, ktera poditala s tim, Ze se pavodni povrch
srovna, pripadné vybagruje tak, aby se niveleta nového povrchu komunikace nenavysila
vice nez o tfi centimetry. ProtoZe obec opravovala komunikaci v ptivodni trase a nebylo
nutno pofizovat geometrické plany, neseznamila tak Alexandru Bfezinovou a Milenu
HadaSovou s projektovou dokumentaci. Pouze odvolatelku &.2 telefonicky a poté
elektronicky informovala o chystané opravé komunikace a nutnosti pokacet nékolik
dievin kvali rozSifeni, s¢imZ odvolatelka ¢.2 souhlasila. Naopak se Zdefikem
Podzemnym byl investor takika v dennim kontaktu a spoustu kroki s nim konzultoval.
Vysel mu vstfic i v odvodnéni destové povrchové vody vtom smyslu, Ze odvodiiovaci
kanal umistil na opa¢né strané komunikace. To mélo za nasledek opacné spadovani
komunikace a tim padem navyseni celkové nivelety tak, aby co nejvice povrchové vody
bylo odvedeno kanalem a neteklo Zdefkovi Podzemnému na pozemek. DalSim
dusledkem bylo i vét$i zabrani opaéného bfehu a tim, jak posléze ukazal geometricky
plan, k zasazeni pozemk( Alexandry Brezinové. V odvolani odvolatel &.2 uvadi, Ze
celkovy zabor jejich lesnich pozemk( &inni 378 m? jak doklada geometricky plan.
Geometricky plan ale nezobrazuje jen prib&h samotné komunikace s odvodhovacim
kanalem, ale i ¢ast pozemku, které odvolatel ¢.2 oznadil jako plochy, které jsou nebo
mohou byt v budoucnu zasazeny, pfipadné znehodnoceny, vlivem zasahu do paty svahu
pfi budovani zmifiovaného odvodiovaciho kanalu. Stromy, které se nekacely na kraiji
svahu, zpeviiuji ptdu v okoli a vizualné se kontroluji, zda u nich nehrozi vyvrat vlivem
pfipadného obnaZeni kofenového balu. Vtom pfipadé by obec upozornila majitele
pozemku, Ze se tak dé&je a je nutno pfijmout potfebna opatieni k zabranéni skodam na
cizich nemovitostech. Pokud bude vile obou stran, obec velice rada poskytne v ramci
moznosti jakoukoliv soucinnost pii fe$eni daného stavu.

Odvolatel ¢.1 dale uvadi, Ze pfi realizaci nové asfaltové cesty doslo k zaboru jeho
pozemkU parcela ¢. 1034, 346 a 343 v celkové plose 118 m?. Vypracovany geometricky
plan opravdu potvrdil, Ze zmifiovana komunikace vede i po pozemcich odvolatele &.1.
Nejedna se v8ak o nové zbudovanou komunikaci, ale o opravu stavajici komunikace,
ktera zde vede od nepaméti, coz dolozZili ve svych vypovédich i pfedvolani svédci. Dale
odvolatel €.1 upozorfiuje na znehodnoceni UCelu betonovych desek pod ploty, které maji
branit vniknuti povrchovych vod na pozemek, kde je zdroj pitné vody. Jak spravni organ
uvadi jiz vySe. Na vyslovné prani odvolatele ¢.1 se odvodnéni povrchovych vod nakonec
realizovalo na opacné strané. Pokud by se odvodnéni realizovalo podle pavodniho
zaméru, nedo8lo by k navySeni nivelety vozovky a neobnazila se tak pata protéjsiho
svahu. NavySeni nivelety kvili spadovani komunikace mélo tedy za nasledek, Ze
betonové desky pod oplocenim jsou Casteéné zasypany. Nadale ale mohou plnit funkci
zabrany vniknuti povrchové vody na pozemek.

Na konci odvolani odvolatelé ¢.1 a ¢.2 uvadi, Ze se k nim Obec Jarcova chovala velmi
nevybiravym zpusobem pfi tvorbé& nového Uzemniho planu. Jedna se zfejmé o vedeni
tras biokoridori a umisténi biocenter, které v8ak vychazeji z nadfazené dokumentace
uzemniho systému ekologické stability. Tyto dokumenty obec netvofi, pouze se k nim
vyjadiuje. Tvofi je autorizovany architekt. Jak jsem odvolateli &.1 pisemné sdélil, obec
jedna jak se Zlinskym krajem, tak M&U Valasské Mezifici a autorizovanym architektem o
moznosti zmény trasy vedeni biokoridoru a zmény umisténi biocentra mimo vSech
pozemku odvolatel ¢.1, .2 a ¢.3. Dale se odvolatel &.2 zmifiuje o moznosti odkoupeni
obecniho pozemku pro pfijezd ke své nemovitosti. Zastupitelstvo obce se timto
problémem dusledné zabyvalo a Zzjistilo, Ze pozemek parcela & 10/3 zahrada k.u.
Jarcova byl odkoupen a fadné zaplacen jiz v roce 1979 Jifim Hrabovskym. Stalo se
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bohuzel to, Zze Jifi Hrabovsky neuginil dalsi krok a neregistroval prepis u Statniho
notarstvi a nebyl tak zapsan jako novy vlastnik nemovitosti. V katastru nemovitosti tak
Obec Jarcova dal figurovala jako vlastnim pozemku. JelikoZ odvolatel .2 ma ke své
nemovitosti stavajici pfijezd, a k pfihlédnuti ke zjisténym faktim, se zastupitelstvo
rozhodlo sménit pozemek s pozistalou rodinou, ktera tam stale bydli a pozemek aktivné
obhospodafuje (zahrada, sklenik).

Odvolatel €.3 ve svém odvolani uvadi, Ze obec neprojednala s viastnikem parcely &.
481/1 a 481/2 k.0. Jarcova opravu komunikace. Dale uvadi, ze doslo k silnému rozsifeni
hlinito-kamenito-piscité cesty na vlastnénych pozemcich parcela &. 481/1 a 481/2 k.u.
Jarcova bez jejiho védomi a obec nerespektovala &ervené znacky z roku 1995 umisténé
firmou Geodeta Vsetin, které se pfi Gpravé cesty ztratily, stejné jako nékteré hraniéni
stromy. Doslo také ke zméné charakteru spadu vod. Odvolatel ¢.3 2ada obnoveni
puvodniho stavu. Jiz u odvolatelti €.1 a &.2 jsem se pokusil vysvétlit, proé investor pred
zahajenim opravy komunikace nevypracoval geometrické plany. Opé&t musim
konstatovat, Ze oprava komunikace probihala i v tomto Useku ve stavajici trase a
investor s odvolatelem ¢.3 o této opravé nejednal. Povrch, jak pi§e odvolatel &.3, byl pfed
opravou hlinito-kamenito-piscity a kazdy vétsi dést tento povrch komunikace zhorsoval.
Bylo nutné i vtomto Useku zajistit bezproblémovy prijezd viastnikim nemovitosti,
umoznit obhospodarovani luk a lest a neposledni fadé umoznit dostupnost sloZkam
integrovaného zachranného systému. Vtomto Useku se Zadné dfeviny nekacely a
v komunikaci nebyly znacky hranic jednotlivych parcel. Proto ani nemohlo dojit k jejich
zniCeni Ci odstranéni ze strany investora.

Odvolatel ¢.3 zaslal dne 12.5.2015 spravnimu organu dopis, ve kterém se dotazuje na
termin vydani nového rozhodnuti. Spravni organ vyse uvedenou pisemnost nevyhodnotil
jako podklad pro vydani nového rozhodnuti a Ggastniky Ffizeni tedy nevyzval
k seznameni se s timto podkladem.

Spravni organ uzavira, Ze v pribéhu fizeni spravni organ fadné zjistil skutkovy stav véci
ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho Fadu, prokazal, e posuzovana komunikace je
pozemni komunikaci kategorie Ucelova komunikace. Podrobnym posouzenim véech
znaku vefejné pfistupné Ucelové komunikace dospél spravni organ k zavéru, Ze
posuzovana komunikace je Gcelova komunikace vefejné prFistupna. V pribéhu
fizeni se spravni organ rovnéz vyporadal se véemi namitkami uéastnik( fizeni

Na zaveér odavodnéni rozhodnuti Ize shrnout, Ze v zakoné o pozemnich komunikacich neni
vyslovné upraveno rozhodovani o existenci Ucelové komunikace. Pusobnost Gfadu viak
dana je. Ze zékona o pozemnich komunikacich vyplyvaji mnoha prava a povinnosti, ktera
vuci sobé maji viastnik komunikace a jeji uZivatelé. O vztahu jednotlivych Géastniki sporu o
uzivani ucelové komunikace se zmifuje i Nejvy$si soud CR v rozhodnuti ). 30 Cdo
259/2002 ze dne 24. dubna 2002. Nejvy$si soud konstatoval (ve vazbé na spor viastnika
pozemku a uzivatele komunikace), Ze mezi nimi existuje vefejnopravni vztah upraveny
pfislusnym pfedpisem spravniho prava, konkrétné zakonem o pozemnich komunikacich.

Dle zakona o pozemnich komunikacich o vzniku G&elové komunikace neni tfeba vydavat
spravni rozhodnuti. Jak jiz bylo vySe uvedeno, uéelova komunikace nevznika okamzikem
pravni moci spravniho rozhodnuti, ale vznika fakticky. Je ale potfeba zdUraznit, ze
existence ucelové komunikace na pozemku pfedstavuje vyznamné omezeni jeho vlastnika,
a naopak branéni v pfistupu pfedstavuje zavazny zasah do prav uzivatele ,cesty".
V pfipadé, Ze viastnik pozemku existenci uéelové komunikace popira, miize spravni organ
v mezich své vécné a mistni pfisluSnosti na Zadost kazdého, kdo prokaze, Ze je to
nezbytné pro uplatnéni jeho prav, zda urgity pravni vztah vznikl a kdy se tak stalo, zda trva,



nebo zanikl a kdy se tak stalo, vyuzit institutu deklaratorniho spravniho rozhodnuti,
upraveného v § 142 spravniho fadu.

Rizeni o uréeni pravniho vztahu je zviatnim typem spravniho fizeni, jehoz ucéelem je
upravit specificka pravidla pro vydavani deklaratornich rozhodnuti, tedy rozhodnuti, jimiz se
nezakladaji nova prava ani nové povinnosti, ale rozhodnuti, jimiz se v uréité véci
prohlasuje, Ze jmenovité urena osoba prava nebo povinnosti ma anebo nema.

Spravni organ tak na zakladé zjisténych skuteénosti a po jejich posouzeni jednotlivé a ve
vzajemné souvislosti dospél k zavéru, ze na éasti pozemku parc. &. 987, 440/7, 440/6,
4401, 4521, 452/2, 452/8, 453, 355, 984, 985, 358/5, 346, 343, 1034, 349, 1022, 350,
470/2, 47211, 47212, 481/1, 481/2, 486/23, 486/20, 486/22, 983, 698/3 k.u. Jarcova, tak
jak je vymezeno ve vyroku rozhodnuti, se nachazi (existuje) pozemni komunikace,
kategorie u¢elové komunikace vefejné pristupné.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti se mohou U&astnici fizeni odvolat do 15 dni ode dne jeho
oznameni k odboru dopravy a silnicniho hospodafstvi Krajského Gfadu Zlinského kraje,
podanim u Obecniho Gfadu Jarcova. Odvolani méa odkladny Géinek.

Odvolani se podavé s potfebnym podtem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zUstal
spravnimu organu a aby kazdy Gcastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li iéastnik potrebny
pocet stejnopist, vyhotovi je spravni organ na naklady uéastnika.

Ivo Vesely

starosta obce

Obdrzi:

Borlivkova Alena Mgr., Nad Podbabskou skalou 284/5, Lysolaje, 16500 Praha
Brezinova Alexandra MUDr., CSc., Hastalsk& 790/11, Staré Mésto, 11000 Praha
Fiala Petr, ¢.p. 365, 75624 Bystficka

Fiala Ondrej, ¢.p. 81, 75701 Jarcova

Fialova Marie, Policna 20, 75701 Valagské Meziri¢i

Hadasova Milena, J. K. Tyla 743/1, 75701 Vala3ské Mezifici

KaluzZova Ludmila, Podlesi 184, 75701 Valasské Mezifici

Kivanek Jaroslav, ¢.p. 9, 75623 Prino

Klvanek Josef, ¢.p. 224, 75701 Jarcova

Klvanek Pavel, ¢.p. 42, 75701 Jarcova

Kozak Pavel, ¢.p. 76, 75701 Jarcova

Kozakova Lydie, ¢.p. 76, 75701 Jarcova

Podzemny Zdenék JUDr., ¢.p. 69, 75701 Jarcova

Pradka Milan, ¢.p. 262, 74101 Bernartice nad Odrou

Tureckova Eva Mgr., Pod Kosteli¢ckem 120, 27721 Libéchov

Vicek Igor Ing., Zdiméficka 1455/32, Chodov, 14900 Praha

Vicek Milan Mgr., V lipach 118/23, Kolodéje, 19016 Praha 9

Meéstsky Grad Valasské Mezifi¢i, odbor stavebniho fadu, Soudni 1221, 75701 Valaiské Mezifiéi
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Obec Jarcova, Jarcova 200, 757 01 Valaéské Mezifici

Chupik Antonin, ¢.p. 123, 75701 Jarcova

Chupikova Marie, ¢.p. 123, 75701 Jarcova

DzZubinské Oldriska, Smetanova 1151, 75701 Valasské Mezifici
Skypala Antonin, ¢.p. 311, 75624 MikulGvka

Skypala Vlastimil, &.p. 584, 75651 Zasova

Bystron Vilém Ing., ¢.p. 214, 75701 Jarcova

Pisklak Pavel, Zderika Fibicha 1204, 75701 Valasské Mezifici
Stryckova Yvona, Masarykovo nam. 27/16, 74101 Novy Ji¢in
RENNAs. 1. 0., €.p. 199, 75701 Jarcova

Gavenda Karel, ¢.p. 272, 75701 Jarcova

Gavendova Ludmila, ¢.p. 272, 75701 Jarcova

Bartek Pavel, ¢.p. 188, 75701 Jarcova

Folta Ladislav, ¢.p. 152, 75701 Jarcova

Machalkova Irena, ¢.p. 572, 75627 Vala$ska Bystfice
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